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Ko kontroliSe sadasnjost, kontrolise proslost.
Ko kontrolise proSlost, kontroliSe budu¢nost.

George Orwell
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uvoD

U protekle dve decenije u Srhiji je zabeleZena Citava serija politickih i druStvenih
ekscesa, zasnovanih na nacionalnom pitanju i uzajamnoj netoleranciji. Posledice takvog
delovanja u velikoj meri uticale su i na sadasnje druStvene okolnosti, posebno one u
kojima Zive i odrastaju mlade generacije. Za Vojvodinu uobiajena atmosfera tolerancije,
kulturne, nacionalne i verske razliCitosti drasti¢no se izmenila, 5to je dovelo do porasta
etnicki, religijski i politicki motivisanih incidenata. Novi sistem vrednosti, manifestovan
u nekritiCkom usvajanju nacionalistiCkin dogmi i modelu nasilnog pona3anja, naisao je
na veliki odjek medu mladima. Odrastajuc¢i u vremenu ratova, mrZnje i siromastva, u
drustvu gde predrasude zauzimaju zna¢ajno mesto, mlade generacije postale su plodno
tle za inkorporiranje razliCitih retrogradnih ideologija.

Upravo u ovakvim okolnostima postali smo svedoci zna€ajnih promena u javhom
diskursu na polju razli€itih istorijskih i realpolitickin tema, 5to u mnogome predstavlja
posledicu krize identiteta koja je zahvatila savremeno srpsko drustvo. Problem
revalidacije i ponovnog tumacenja blize i dalje proslosti na ovim prostorima javlja se kao
jedan od najizraZenijih u Citavom korpusu. Poznato je da u prevrednovanju istorije
najvazniju ulogu igraju potrebe politickih elita da poput Altera odvajaju "korisnu” od
"nekorisne” proSlosti. Imaju¢i u vidu da onaj ko kontroliSe sada3dnjost raspolaze
monopolom u tumacenju proslosti i da pri tom igra odluCujucu ulogu u kreiranju
buducnosti, ova pojava dobija na znaCaju. Paralelno postojanje najmanje dve verzije
istih istorijskih dogadaja, rehabilitacija CetniCkog pokreta, reaktualizacija sledbenika
Dimitrija Ljotica i Milana Nedica, revizija istorijskih udzbenika itd., samo su neke od
tema koje traZe detaljno prispitivanje u svetlu nau¢ne objektivnosti.

Projekat Nacija kao problem ili reSenje - Istorijski revizionizam u Srbiji pokrenut je
upravo sa ciliem traZenja odgovora na brojna pitanja: koja je uloga nacionalizma u Zivotu
savremene Evrope; da li postoje, i ako postoje, koje su specifi€nosti nacionalizama na
postjugoslovenskom prostoru; kakva je perspektiva takvog nacionalizma, i pre svega,
kakva je perspektiva mlade generacije koja odrasta u okruZenju u kome se pothranjuju
predrasude, nacionalna isklju€ivost i netolerancija? Namera sadrZana u projektu jeste i
otkrivanje razmera i uloge revizionistiCkih tendencija u savremenom srpskom drustvu, i
uticaja koji one imaju na opSte druStvene tokove; da li se uz pomoc¢ tako iskrivijenih i
populistickih interpretacija proSlosti formira "novi srpski ¢ovek” regrutovan iz redova
omladine.

U osnovi projekta leZi Zelja za multidisciplinarnim pristupom istraZivanju najrazlicitijih
aspekata problema nacije, nacionalizma, njihovih definicija i istorijskog razvoja, njihove
uloge u savremenom srpskom drustvu, te perspektive u vremenu sve Sirih
globalizacijskih procesa, kao i istraZivanju fenomena istorijskog revizionizma, njegovih
definicija i posebne povezanosti sa nacionalizmom. Narocito treba istaci poku8aj da se
problemi nacije, nacionalizma i istorijskog revizionizma sagledaju iz vizure mladih ljudi
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dana3njice, pre svega kroz sagledavanje uticaja koji imaju na formiranje stavova,
pona8anja i delovanja mladih generacija.

Utoliko je neophodno istac¢i da i sami tekstovi obuhvaceni publikacijom predstavljaju
rezultat rada mladih, ve¢inom neafirmisanih ili slabo afirmisanih autora, samih
pripadnika tih mladih generacija koje su, najceS¢e na negativan nacin, neposredno
iskusile uticaj nacionalistiCke politike i opcte revizije sistema vrednosti.

Na posletku treba rec¢i da publikacija Nacija kao problem ili reSenje - Istorijski
revizionizam u Srbiji, koja je nastala kao rezultat istoimenog istraZivatkog projekta, ne
predstavlja i njegovo definitivno okoncanje, tim pre jer ne smatramo da je ovim
projektom sama njegova problematika zahva¢ena u celini, pa tako ne moZze biti ni
"razreSena” ili rastumacena u potpunosti. Utoliko ova publikacija ne¢e predstavljati kraj
istrazivanja, ve¢ upravo njegov stvarni pocetak.

Urednistvo



Dorde Tomlé

KAKO DEFINISATI NACIJU?
NACIJA | NACIONALIZAM KAO PREDMET NAUCNOG IZUCAVANJA

Ovaj tekst predstavija kratak pregled najznacajnijih radova na temu nacije i
nacionalizma i pokuSava da odredi neke osnovne odlike nacije na osnovu ponudenih
definicija, kao i da ukaZe na klju¢na pitanja i teorijske pristupe u vezi sa ovom temom.

Klju¢ne reci: nacija, nacionalizam, teorije nacionalizma

Da li je moguc¢e zamisliti svet bez pojma ,nacija”? Da li se svet moZe zamisliti bez
granica nacionalnih drZzava? Da li je moguce odrediti ljude bez njihove nacionalne
pripadnosti? Kako bi izgledao Zivot bez pasos$a, tj. bez drzavljanstva bilo koje drzave?
Kakvi god bili odgovori na ova pitanja, oni ukazuju na kompleksnost odnosa koji se
vezuju za ,naciju” i ,nacionalizam”.

Pojmovi nacija, nacionalni identitet, nacionalna drZava, nacionalizam su sastavni
delovi jedne ideje koja od pocCetka devetnaestog veka do danas odreduje nacin na koji
je ceo svet ureden. Kao ideja, ali i kao istorijska stvarnost, nacija i odgovarajuca
ideologija, nacionalizam imaju danas ne samo velik politicki i druStveni znacaj, nego
predstavljaju i predmet istraZivanja razliCitih naucnih disciplina.

Ovaj tekst predstavija kratak pregled najznacajnijih radova na temu nacije i
nacionalizma, i iako ne pretenduje na sveobuhvatnost pokuSava da odredi neke
osnovne odlike nacije na osnovu ponudenih definicija, kao i da ukaze na klju¢na pitanja
i teorijske pristupe u vezi sa ovom temom.

Traganje za definicijom

Objavljivanjem dela danas najznacajnijih autora teorijskih radova o nacionalizmu,
Benedikta Andersona, Erika Hobsbauma i Ernesta Gelnera pocetkom osamdesetih
godina, na prvi pogled konatno je pobedena takozvana primordijalisticka struja u
raspravi o tome §ta je, kako je, kada je, odnosno zasto je NACIJA'.

Sve do pocetka osamdesetih godina nacija, odnosno nacionalizam, smatrani su za
prirodno, pa samim tim i idealno drustveno uredenje. Poku3aj da se nacija kao koncept
veZe za druStvo shvaceno kao sistem koji se zasniva na komunikaciji (Karl Deutsch) i
principu solidarnosti (Max Weber) unutar tog sistema predstavljaju znacajne definicije
nacije.

Ono $to je karakteristi€no za ove najranije definicije nacije je tvrdnja da nacija postoji
i dajedno drustvo i ne moZe drugacije da postoji nego kao nacija. Ljudi pritom moraju
da veruju da pripadaju toj naciji (Hugh Seton - Watson). Nacija shva¢ena kao solidarna
zajednica koja je svesna svoje zajedniCke proSlosti, ali se pre svega ogleda u
sadagnjosti mora se Zeleti (Ernest Renan). Cinjenica da krajem 18. veka u ve¢em delu

1 Termin NACIJA ovde se ne odnosi na drzavu, kao §to je to slu¢aj u anglosaksonskoj terminologiji, ve¢ oznacava
sustinu i cilj ideologije koja jednu odredenu grupu ljudi poku$ava da definiSe na osnovu odredenih zajednickih
karakteristika te grupe, koja moZe, ali ne mora da sebe vidi kao etni¢ku grupu, tj. grupu koju odlikuju ,etnicki”
Atributi poput istogjezika, srodnosti i zajednitkog porekla, kulture, obicaja i sl.
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Evrope vecina ljudi ili pripadnika jedne ,nacije” nije bila ,svesna” pripadnosti svojoj
naciji, dovelo je mozda do stvaranja slike ,uspavane lepotice”, koja Ceka nekoga da je
probudi. Nacionalizam je u tom kontekstu shvacen kao ideja koja vodi ka ,budenju”
naroda ili dru&tva, tj. uspostavljanju prirodnog stanja te nacije. Nacija postoji oduvek, a
nakon uspesnog ,budenja” trajace zauvek. Nacionalizam bi u tom smislu bio ,budilnik”.

Ideja o ,budenju” (staleZa) koja je ostvarena u vidu Francuske revolucije i stvaranja
francuske nacije uticala je i na budenje drugih ,nacija” u Evropi. Rezultat ovog budenja,
iako ono u osnovi nije bilo zamiSljeno kao ,nacionalno” je jednostavan koncept ,nacija
jeste drzava”, tj. teritorija. Pojavijivanje neCega 5t0 moZemo nazvati politiCkim
nacionalizmom i u onim ,nacijama” koje nisu ,imale” odredenu ,svoju” teritoriju
predstavljalo je problem. Tako je nacionalizam kao ideja prerastao u ideju o slobodi, tj.
oslobodenju od ,okupacije” i ,jarma” neke ,tude”, jer ne ,nase” vlasti, mada bi se do
uvodenja moderne demokratije svaka vlast mogla posmatrati kao ,okupaciona”.
Problem teritorijalnih aspiracija pojedinih nacionalizama tzv. ,malih naroda” (Hroch) bili
su problem koji je u sebi sadrzao veliki konfliktni potencijal. To je sluCaj i dva veka
kasnije, gde ,slobodna teritorija” predstavija problem, uprkos poznatoj Cinjenici da
Lteritorije ne mogu biti slobodne, nego samo ljudi” (Sundhaussen, 2007). Taj konfliktni
potencijal bio je kasnije argument za podelu nacionalizama na progresivne i
reakcionarne (Hans Kohn), pri emu su progresivni nacionalizmi tzv. ,drZavnih nacija”,
1j. onih koje ve¢ poseduju drZzavu na odredenoj teritoriji, a reakcionarni nacionalizmi tzv.
»Kulturnih nacija” (Friedrich Meinecke). Da li slu€ajno ili ne i za ovaj primer neki autori
vezuju progresivnost ,Zapada” u odnosu na ,Istok”, bar kad je re€ o podrucju Evrope.
Progresivan ili ne, nacionalizam je u svom razvoju kao politicka ideologija doveo
konacno i do zlo€ina u Drugom svetskom ratu kao i do Cinjenice da dobar deo evropskih
shacija” svoju nacionalnu tradiciju zasniva na proterivanju ljudi koji nisu smatrani za deo
te nacije.

Nacija kao konstrukt?

Osamdesetih godina nauka pocinje da naciju i nacionalizam proucava kao fenomen.
Prekretnicu u posmatranju nacije kao ,zivog bi¢a” i kona¢nog cilja ka kom se istorija
kretala od poCetka CoveCanstva predstavijaju radovi Benedikta Andersona, Erika
Hobsbauma i Ernesta Gelnera. Osnovna ideja koja povezuje ove autore jeste saznanje
daje nacija idejna tvorevina ili konstrukti da u tom obliku ne postoji sve do 19. veka.
Objasnjenja zasto dolazi do svesnog stvaranja nacije, odnosno ko su akteri iza ovog
procesa se razlikuju.

Anderson recimo, tvrdi da su Stampa i tzv. ,kapitalizam Stampe” ti faktori koji
omogucavaju Sirem krugu ljudi da ,zamisli” neku zajednicu, pa tako zamiSlja svoju
zajednicu, a time pocinje i da se identifikuje sa tom zajednicom, te da se oseca
pripadnikom ili pripadnicom te zajednice. Moguc¢nost komunikacije putem Stampanih
medija na ,narodnom” jeziku izmedu udaljenih pojedinaca pruza se osim toga i
zahvaljujuci Cinjenici da im je jezik zajedniCki. Napustanje tzv. ,,svetog jezika crkve”,
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rezervisanog za mali broj privilegovanih i razvoj trziSta Stampanih izdanja su faktori koji
omogucavaju brZzu razmenu informacija i komunikaciju izmedu pripadnika jednog
druStva. Za razliku od Andersona, Gelner vezuje nacionalizam za problem drzave i
drustva. Gelnerova teza je da je nacionalna kultura ili nacionalna ideja bila uslov za
funkcionisanje drzave u doba industrijalizacije, jer nacionalna mobilizacija drustva
putem jedinstvene kulture, komunikacionog sistema i obrazovanja predstavlja u to doba
najefikasniji garant i zastitu drzave.

Razvoj nacionalizma kao ideje koju artikuliSu odredene elite od kraja 18. veka pa sve
do danas moZda najbolije opisuje Erik Hobsbaum. On pritom ne negira sasvim
postojanje odredenog ,praoblika” nacije pre moderne nacije koji naziva
protonacionalizam. QOsec¢anje pripadnosti jednoj zajednici na osnovu odredenih
kriterijuma, koji, medutim, za Hobsbauma nisu u prvom redu jezik i srodstvo, ve¢ svest
o pripadnosti jednoj politickoj celini, moZe predstavljati osnovu za stvaranje nacije u
modernom smislu.

Kako tzv. ,elite” jedne grupe ljudi mogu da utiCu na stvaranje nacije mozda najbolje
objasnjava model nastanka nacije u 19. veku ¢eskog istori¢ara Miroslava Hroha. Hroh
razlikuje tri faze u nastanku nacije: (A) nacionalizam ,uCenih ljudi”, (B) nacionalne
pokrete i (C) masovnu prihva¢enost nacije. U prvoj fazi (A) odredeni mladi obrazovani
ljudi u toku svojih studija dolaze u dodir sa idejom nacije, po€inju da se nau¢no bave
narodnim jezikom, knjizevno$éu, obigajima i si. Po ,povratku® u svoju jezitku sredinu
oni nastavljaju da piSu, objavljuju radove o0 ,nacionalnim” temama i polako okupljaju
male krugove tzv. ,patriota”. U drugoj fazi (B), tzv. ,fazi agitacije” grupe tih patriota se
organizuju u vidu partija ili udruzenja, objavljuju Casopise, letke i poCinju da formuliSu
jasne politicke ciljeve pre svega ,svoju” drZzavu. Treéa faza je faza masovne podrske
nacionalne ideje. U toj fazi (C) ve¢ina u druStvu prihvata nacionalne ciljeve i
spatriotama” daje legitimitet. U datim istorijskim okolnostima ova faza vodi do stvaranja
»slobodne” nacionalne drzave. Ovaj model, primenjen prvobitno na ,male narode”, tj.
sugnjetavane” narode koji postaju nacije u imperijalnom kontekstu (u ovom slucaju
Austro-Ugarske) iako kao i svaka pojedinacna teorija nepotpun u svom objaSnjavanju,
ima znaCajan uticaj i na neke novije radove o nacionalizmu (vidi Biberovu studiju o
nacionalizmu u Srbiji nakon 1945°).”

Znacaj ove grupe autora koji pripadaju tzv. ,konstruktivistima” je pre svega u tomesto
su uspeli da zauvek otklone primordijalistiCku ,istinu o prirodnom” u pogledu nacije,
iako je i konstruktivizam sam bio izloZen kritici. Jedan od najvaZnijih kritiCara je Antoni
D. Smit koji odbija ideju da je nacija konstrukt 19. veka, te da je naciju moguce stvoriti,
a da prethodno ne postoji odgovaraju¢a etnija. Okre¢uci se argumentima vezanim za
identifikaciju pojedinca sa zajednicom koju je inace teSko empirijski proveriti, Smit ide

2 Uglavnom su te studije bile na «stranom» jeziku. Cesti cilievi studenata slovenskog porekla u Austriji bili
su Be¢ ili drugi univerziteti na nematkom govornom podrucju. B

3 Florian Bieber: Nationalismus in Serbien vom Tode Titos bis zum Ende der Ara MiloSevi¢. (Nacionalizam u
Srbiji od smrti Tita do kraja ere MiloSevi¢). Be¢ 2005, 33-34,
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dotle da tvrdi da su anticki Grei imali svest o ,svojoj, grékoj” etnic¢koj grupi. Ako se
uzme u obzir Cinjenica da su ,stranci” koji nisu pripadali toj grupi ili zajedniCkoj kulturi
smatrani i nazivani varvarima, moZda ne treba sasvim odbaciti ovu tezu.

Teorija nacionalizma?

Smitova kritika konstruktivizma dovela je do rasprave izmedu konstruktivista i ,etno-
simbolista” kojima poput Smita pripada i DZordZz Mos. Kao i Smita, Mosa zanima uloga
simbola i mitova u prihvatanju nacionalne ideje vec¢eg broja ljudi. Ova rasprava koja
nakon viSe od dvadeset godina nije jasno reSena u korist nijedne od dve strane
uglavnom je utihnula, zato Sto se svaki autor bavio razliCitim pitanjima, samo pominjuci
odredene aspekte koje kritikuje. Cinjenice da raziigiti teoretiSari predmet svog
istraZivanja postavljaju na sasvim razliCite naCine i da nikada nemaju istu kombinaciju
problema kojima se bave, onemogucavaju jednu ,metateoretsku debatu” (Tambini,
1998). Proucavanje nacionalizma ne postavlja jasna pitanja ve¢ se kre¢e oko nekoliko
centralnih problemskih kompleksa:

1. Problem epohe nacija

2. Problem sadrzaja diskursa nacionalizma

3. Problem nacionalizma i politicke mobilizacije
4. Problem nacionalizacije ,masa”

Za prvi problem vezuje se pitanje: kada i zasto bas tada dolazi do nastanka nacije?
Moguc¢a objaSnjenja su funkcionalisticka i odnose se na industrijalizaciju,
modernizaciju, vecu mobilnost i komunikaciju, procese koji tek u devetnaestom veku
stvaraju uslove za razvoj nacije. Ono 8to se time ne objaSnjava jesu pojave
nacionalizma u sredinama u kojima je modernizacija prethodila nacionalnoj ideji.

Drugi problemski kompleks pokuSava da objasni sam sadrZaj nacionalnih ideja,
odnosno nastanak nacionalne doktrine. Osnovna pitanja u ovom kontekstu su: (1) da li
se prilikom izmiSljanja/ rodenja/ budenja nacije koriste racionalno odabrani simboli ili
postoje jasni, unapred utvrdeni kulturni sadrzaji i (2) Sta ¢ini diskurs nacionalizma. Kad
je re€ o nastanku nacije i nacionalizma odgovori se krecu od kontekstualnog
objadnjenja da je razlog za nastanak moderne nacije industrijalizacija, pa sve do
objasnjenja da su nemacki filozofi 19. veka sluZili kao uzor u stvaranju drugih
nacionalizama.

Treci kompleks pokuSava da objasni koji su motivi elita da mobiliSu sve veci broj ljudi
nacionalnim idejama. Jedan odgovor bi mogao biti, da je u pitanju racionalni izbor, tj.
jasni politiCki interesi pojedinih aktera. To, medutim, ne daje odgovor na pitanje koje
pripada Cetvrtom bloku problema, a to je: zasto ,masa” pristaje da bude mobilisana.
Zasto i na koji nacin vec¢i broj ljudi prihvata jednu takvu ideju i identifikuje se sa njom.
Moguca objasnjenja su u vezi sa osecanjem pripadnosti jednoj zajednici, a sam osecaj
pripadnosti moguce je stvoriti ili jacati npr. obrazovanjem. Kroz obrazovanje koje
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Programski koncipira drzava prenose se i odredena ucenja 0 naciji. Postoje naravno i
stavovi da ta kolektivna svest etnije postoji i mimo obrazovanja, te moZe dovesti to tzv.
collective action. Svest o pripadnosti etnii moZe dakle dovesti do politickog
nacionalizma. Jedno drugo obja3njenje bi bilo da pojatana mobilnost i druStvena
komunikacija u modernim industrijskim druStvima vode do ,sticanja svesti o
pripadnosti” odredenoj naciji, tj. do tzv. kulturne homogenizacije (Deutsch).

Interesantno je da vecina pomenutih autora, iako pokuSava da odgovori na vecinu
ovih pitanja, ostaje dosledna u isticanju pojedinih aspekata koji moZzda samo u
kombinaciji sa pitanjima licnog, kolektivnog identita, licnih interesa i drugim
elementima ,nacionalne identifikacije” mogu da izvan konkretnog istorijskog konteksta
daju odgovor na pitanje: zasto nacija kao ideja ima sposobnost da mobilise tako veliki
broj ljudi, odnosno zasto je Cak i danas toliko veliki broj ljudi spreman Cak i da se Zrtvuje
i ako treba umre za naciju. U tom smislu bi moZda trebalo ispitati odredene vrednosti
koje su za pojedinca od velikog znaCaja kao €ast, hrabrost, drudtveno priznanje i si. Broj
radova koji pokuSavaju da objasne ove procese prevazilazi obim ovog rada, ali vredi
pomenuti studije autora kao 3to su Sef (1994), Grinfeld (1992) ili Kalhun (1993,
1997). Teorijski radovi 0 nacionalizmu danas se generalno vrlo kriticki odnose prema
razliCitim teorijskim pozicijama. Zanimljivi su osim toga radovi koji nacionalizam
posmatraju kroz prizmu razli€itih drugih politickih ideologija i novijih teorijskih pristupa
(Kalhun, 1993; Avineri, 1991; Juval, 2003), kao i radovi koji se teorijski bave
nacionalizmima dvadesetog i ovog veka (Fenton, 2004; Keli/ Kaplan, 2001; Wilson,
2001). Interesantni su zatim i radovi koji revidiraju pojmove kao §to su nacija (Vitmajer,
2002), etnija, etnicitet (King, 2002; Eriksen, 1991), nacionalni identitet (Smith, 2000;
Van den Boshe, 2003) ili radovi koji istrazuju odnos izmedu nacionalizma i religije (Rifer,
2003), nacionalizma i umetnosti (Terzi¢, 2007; Aberbah, 2003) ili ¢ak nacionalizma i
komunikacije putem interneta (Cen, 2005).

Staje nacija?

Jedno pitanje koje nakon svih rasprava i dalje ostaje bez jasnog odgovora jeste: Sta je
tacno nacija? Ako definicijama pomenutih na poetku dodamo i definicije Hobsbauma,
Andersona i Gelnera vide¢emo da se definicije jednog istog pojma prili¢no razlikuju. Za
Hobsbauma je nacija svaka dovoljno velika zajednica ljudi, Ciji pripadnici sebe vide kao
pripadnike jedne nacije. Nacija za njega pritom nije nikakva iskonska i nepromenljiva
dru$tvena jedinica, ve¢ pripada jednoj odredenoj, modernoj istorijskoj epohi. Ona moze
da postoji samo u vezi sa konceptom nacionalne drzave. Gelner naciju definiSe na
sledec¢i naCin: (1) ljudi pripadaju istoj naciji, ako dele istu kulturu (u smislu jednog
sistema misli, znakova, asocijacija i naCina ponaSanja i komunikacije). Pripadajuci toj
kulturi, pojedinac pripada naciji; (2) ljudi pripadaju istoj naciji, ako jedni druge
prepoznaju i priznaju kao pripadnike iste nacije. To priznavanje implicira i priznavanje
izvesnih uzajamnih prava i obaveza. | konaCno, Anderson o naciji govori kao o
zamiSljenoj politiCkoj zajednici zamisljenoj kao istovremeno ograniCenoj i suverenoj. To
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znadi da nacija ima svoje granice, tj. samo odredene osobe su ¢lanovi te nacije, zatim
ona je suverena u odnosu na druge i shvata se kao solidarna zajednica pored svih
nejednakosti koje unutar te nacije postoje.

lako ne postoji jedna univerzalna definicija nacije, mogu se izdvojiti neke bitne
karakteristike nacije, oko kojih su razliCiti autori saglasni. Za pojam nacije bitno je
sledece:

1. ZAJEDNICA: Nacija predstavlja zamisljenu solidarnu zajednicu ljudi koji poseduju
svest o pripadnostitoj naciji.

2. EKSKLUZIVNOST: Naciji po pravilu pripada samo ograni¢en broj ljudi. Ostali ili
»drugi” ne pripadaju toj naciji.

3. VREME NASTANKA: Nacija predstavlja moderan fenomen i postoji tek od kraja
osamnaestog odnosno pocetka devetnaestog veka.

4. DRZAVA: Nacija se kao fenomen po pravilu vezuje za drZavu. Nacija teZi ka
»sopstvenoj” (nacionalnoj) drzavi. Po shvatanju nacionalizama devetnaestog veka
pripadnici te nacije mogu biti slobodni samo ako imaju i ,svoju” nacionalnu drZzavu.

One karakteristike oko kojih autori nisu uvek saglasni su sledece:

1. KULTURA: Nacija predstavlja jednu ,sopstvenu” kulturu. Toj kulturi mogu pripadati:
jezik, zajedniCka proslosti se¢anje na nju, simboli i odreden sistem vrednosti.

2. IDENTITET: Naciji u modernom smislu prethodi neki oblik svesti o pripadnosti etni-
ji ili etni¢koj grupi. Samo u slu€aju da postoji takav ,etnicki identitet” moZe do¢i do
stvaranja nacije. Nacionalnom identitetu moZe isto tako prethoditi neka vrsta politickog
identiteta, tj. svesti pojedinca da pripada nekoj politickoj zajednici ili drzavi, koja se
ogleda, recimo u lojalnosti vladaru.

Ako uzmemo u obzir da nijedna definicija ne moze biti ,tacna” ili ,pogresna” vec¢
samo korisna ili ne, shvatamo da je ovakav skup odredenih karakteristika nacije
preSirok da bi sluZio kao teorijska osnova za konkretna istraZivanja fenomena nacije.
Zato se na osnovu ovih odlika nacije mogu i moraju formulisati konkretna pitanja.
Osnovna pitanja koja se mogu izvesti iz ovog pregleda bila bi sledeca:

- Postoje li ,objektivne” karakteristike nacije i koje bi to karakteristike bile?

- Da li nacija postoji izvan svesti Coveka?

- Koju ulogu u vezi sa nacijom igra kultura, a koju drZzava?

- Koliko dugo postoje nacije? Kada je nacija?

- U kakvim konstelacijama nastaje nacija? Kakvu ulogu ima modernizacija u
nastanku nacija?

- Koji je odnos izmedu nacije i nacionalizma?

Pored ovih opstih postoji naravno, €itav niz razli¢itih drugih pitanja u vezi sa nacijom
odnosno u vezi sa nacionalizmom, kako na teorijskom nivou tako i u vezi sa prakticnim
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primerima, o ¢emu svedoci skoro nepregledna literatura o nacionalizmu i naciji.

lako su neki autori krajem dvadesetog veka tvrdili da je nacionalizam mrtav i da
nacija u obliku koji je imala od 19. veka na ovamo nema buducnost, vidimo da
nacionalizam - bar kada je Evropa u pitanju - ostaje ako ne dominantna, a ono bar
izuzetno rasprostranjena ideologija i u 21. veku. Uprkos ideji supranacionalne Evropske
unije kao kulturnog okvira (a ne samo ekonomske unije), izgleda da nacionalne drZave i
dalije ostaju nosioci slobode za vecinu gradana. To potvrduje i sve vecCi broj
konzervativnih viada u razliCitim evropskim drZzavama koje bi trebalo da ,nacionalne
interese” tih drCava zastite od procesa globalizacije. Zasto je nacija i danas toliko
bitna, pitanje je koje ostaje aktuelno, pa ¢ak moZda i dobija na znacaju.
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Aleksandar Trudié¢
KRATKA SOCIOLOSKA STUDIJA 0 NACIONALIZMU

Tomas Hilan Eriksen je socijalni antropolog koji se uhvatio u koStac sa razli€itim
terminima od kojih zazire veliki broj mislioca XX veka. Etnicitet, nacionalizam,
multikulturalizam samo su deo Sire nauCne celine zapisane u korpusu (ne)strucne
antropoloSke literature. Predstavio je vrstu metodoloskog kvaliteta prednjaceci nad
kvantitetom Sturih podataka, iskoristivsi ih za objaSnjavanje gore navedenih termina.

Sustina svega toga lezi u razlikovanju nacije i etnickih kategorija u odnosu prema
drzavi. Tumaceci Gelnera, Eriksen predpostavija da je nacionalizam moderna etnicka
ideologija, prema kojoj odredena dru&tvena grupa treba da dominira u drZavi. Tu sad
nastaju podetne problemske situacije. Sta sa grupama koje se ne mogu u potpunosti
asimilovati? On uvida da je i Gelner priznao postojanje takvih grupa sa istrajno$c¢u
dubljeg ispitivanja kulturnog identiteta podudarnog sa teritorijalnim, uz prisustvo
emocionalno obojenih rodbinsko-vrednosnih veza. Zasto rodbinsko-vrednosne?
Procesom socijalizacije i njenog prethodnog procesa internalizacije, usvajaju se nacini
zadovoljenja specificnih potreba. Prvi stadijumi se deSavaju u porodici, kao primarnoj
druStvenoj grupi, naravno ne zapostavljaju¢i vrénjacke i ostale uticaje drugih drustvenih
grupa. JoS§ treba dodati da se o nacionalnom identitetu govori kao o konstrukciji, ne o
njenoj ,prirodnosti” (Eriksen 2004: 173). Eriksen spominje da ta konstrukcija lezi u
Sirokom pojmu kulture, a mikrosocioloski gledano na etniCki, odnosno nacionalni
identitet polazi se od prvobitnih druStvenih odnosa koji se deSavaju u prvoj desetini
Covekovog Zivota, kada je svest deteta velikim delom u porodicnoj stvarnosti ili u
stvarnosti koja zamenjuje porodicu, ako dete nema upotpunjenu porodi¢nu strukturu ili
porodicu nema uopS$te. Sa politkom kao reprezentativnim fenomenoloSkim
sreceptom”, nacionalistiCke ideologije dobijaju jo§ vise na snazi, ako tu dodamo i
simbole koji imaju znakovnu, znaCenjsku i emocionalnu ulogu repetitora duhovne
konotacije. Krajnji ishod je u medusobnoj korelaciji pojedinac-drustvo i obrnuto.

Terminom ,banalnog nacionalizma”u svakodnevnom Zivotu npr. kod uCenika kroz
Skolske mape drzave u ucCionicama ili na postanskim markama, novc€i¢ima, jos vise se
sbetonira” ideja nacionalizma u svesti, 5to i Eriksen napominje koriste¢i Biligovo
objasnjenje (Eriksen 2004:178). JaCanje vulgarnog ,banalnog nacionalizma” koji moZe
da leZzi u patoloSkom razumevanju i kasnijem ispoljavanju ekstremnog oblika
nacionalizma, vodi ka konfliktnim komunikacijskim relacijama cija se esencija nalazi u
spoljadnjem tumacenju simbola i jezika nacionalizma sa vrednostima koja ga prate.
Ovakvo stanoviSte zahteva podrobniju metodoloSko-nau¢nu potporu u istraZivanjima
klasno-slojnih struktura drustava. Ipak, postoje neki predoCeni rezultati u istraZivanjima
u podrucijima socijalne psihologije koja su se bavila poreklom etniCkih stereotipija,
predrasuda i oblicima nacionalne vezanosti (Rot 2003: 425). Sintezom odredenih
rezultata dobijaju se zaklju€ci o naglaSenijoj (najceSc¢e pozitivnoj) autostereotipiji nad
etniCkim predrasudama i stereotipijama. Relativhost ove reCenice leZi u socijalno-kultur-
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nom kontekstu vremena u kome se ispitanici koji predstavljaju reprezentativni uzorak
nalaze, jer druStvene prilike nisu konstantne, te u skladu sa tim pod stalnim su
uticajem politickih, ekonomskih, kulturnin i ostalih Cinilaca. Potopuniji uvid u
informacije o mestu i vremenu nastanka etni¢kog i nacionalnog identiteta, mogu nam
pruZiti antropolo8ka, istorijska i politicka nauka.

Do drustvenih promena moZe doc¢i na razliCite nacCine: uticajem mas-medija,
promenama medunacionalnih odnosa u drzavama u kojima postoji sukob interesa
razliCite vrste i dr. Ne sme se olako zapadati u nau¢ne redukcionizme o uzroCnosti
nastanka etniCkih i nacionalistiCkih predrasuda.

U tom kontekstu, pogredno je pretpostaviti da je vulgarni ,banalni nacionalizam”
svojstven (samo) nizim druStvenim slojevima, kao i kategorijama siroma3nih i
nezaposlenih u celokupnom urban-rural kontinuumu. Ova teza se usloZnjava stalno
prisutnom vertikalnom i horizontalnom pokretljivos¢u u drustvenoj strukturi, §to ne
opovrgava Cinjenicu da postoje zajedniCke karakteristike pojedinaca u pona$anju, kada
je u pitanju ideja o nacionalnoj pripadnosti, posmatrajuéi pojedinca (grupu) kao ¢inioca
promena i jedinicu posebno izdvojenu za posmatranje bez u€estvovanja.

U svakom slucaju, ovde Ce se viSe govoriti 0 pojmu nacionalizma sa epistemoloskom
vodiliom u Eriksenovom delu Etnicitet i nacionalizam. O etnicitetu i multikulturalizmu
nece biti posebno puno reci, ali ¢e biti spomenuti zbog prikladne oCevidne veze sa
nacionalizmom. U tom pogledu, ne treba nacionalizmu prilaziti kao temi koja ne iziskuje
puno paznje, ve¢ naprotiv nacionalizam je i te kako aktuelna tema na ovim prostorima.
Etnicitet podrazumeva viSe kategorija, poCevsi od kulturnog identifikovanja narodnosti
grupe tj. drudtva sa integriSucom funkcijom, u jednu koherentnu, homogeniju celinu,
§to opet svakako ne podrazumeva kontekst u kome se pojima etnicitet. Shvacen je
idealno-tipski, 3to ne znaci i da je nacionalizam spaSen. No, u dosadasnjem izu€avanju,
nacionalizam odlikuje stav prema drzavi i gradaninu, a etnicitet stav o pripadnosti
narodu. U nekim druStvima diskriminacija poc€inje i od etniciteta, sa potkom u genezi
jedne grupe tj. drustva, teZeci ka etnocentrizmu kao odgovoru na nametanje drugacijeg
nacina i stila Zivota. Kada dode do preklapanja kulturolodkog i teritorijalnog graniCenja u
egzistenciji druStva, moze se govoriti o preplitanju ove dve analiticke jedinice. Zbog
ocito vidljive kompleksnosti u distinkciji nacionalizam-etnicitet, mreza pitanja se mora i
treba izroditi.

Jedan od Erkisenovih primera nacionalizma jeste norveski, Ciji integritet je iznaden u
jasnom odredenju jezika. Zajedno sa simbolima, jezik pruza vid sigurnosti u
teritorijalnim granicama kulturnog identifikovanja, sluzeci kao sredstvo za stvaranje
dela nacionalnog identiteta, pogotovo u industrijalizovanom drustvu koje je pocelo
stremiti otudenju, masovnoj mobilnosti i demografskoj heterogenosti. Situacija se
komplikuje kada se na jednoj odredenoj teritoriji nalazi relativno kohezivna grupa Cije se
vrednosti razlikuju od vrednosti vecinske populacije. Prvobitne misli 0 nacionalizmu sa
strasno nagla8enom, gorucom, kako Eriksen kaze, ,izmisljenom” nacijom u kojoj su
sva prava svih ljudi izjednaCene pod odredenim uslovima, preuzimale su forme u skladu
sa razvojem i promenama na globalnom, svetskom planu. Eriksen je izloZio jedno zani-



Nacija kao problem ili reSenje / Istorijski revizionizam u Srbiji 19

mljivo istraZivanje Forsajtove o shvatanju nemackog nacionalizma pre pada Berlinskog
zida, sa rezultatima koji govore o nekim nejasnocama oko odredivanja nemackog
identiteta  ,biti Nemac” i sa stavovima prema strancima (Eriksen 2004: 196).
Nepodudarnost idealno-tipski i kulturoloSki tumacenog etnickog identiteta sa
nacionalnim (u smislu okvira teritorijalnih granica) nalazi se u druStvima na trusnom
podrucju ratovanja, samo 5to se problemi mogu nalaziti izvan, unutar granica ili sa obe
strane.

U homogenizovanju heterogene celine stanovniStva jedne drZzave sa kulturom,
Eriksen smatra da su tehniCka sredstva u simboli¢koj komunikaciji pruzila masovnije
Sirenje shvatanja nacionalnog identiteta sa jedne strane, i spoljaSnjeg razjedinjavanja
druStava (u razlikovanju ,mi” i ,oni”) sa druge strane, ne uvidevsi previranja i konflikte
unutar same drZzave medu velikim brojem razli€itih grupa, bas uz pomo¢ posrednih
sredstava masovnog komuniciranja. U neizbeZzno zamrSenoj naucnoj deskripciji
multikulturnih i multietni¢kih druStava, Eriksen daje podelu nacionalizma na etniski i
multietni8ki nacionalizam, sa zajedniSkom karakteristkom u odredenju drZavnih
granica. Masovna kultura sa masovnim medijima (u modernim drZzavama) shvacenim
kao delom posrednih sredstava masovnog komuniciranja, jeste kanal za protok
razliCitih informacija. Informacije o kulturi i vrednostima nacije svakako mogu biti
razli¢ito tumacCene od strane pojedinaca, najcesce politickih voda ili vladajuce stranke
kao izvr8nog tela interesa.

Drugi pojam, pojam homogenizacije masovne kulture (Kloskovska 2001: 223) od
poljske socioloSkinje Antonjine Kloskovske objadnjava neke od mnogih uloga razli€itog
tumacenja sadrzaja poruke koja se plasira na razliCite nacine, 5to preko tehnickih
sredstava, §to drugim vidovima simbolickog komuniciranja. Vulgarizirajuca
homogenizacija podrazumeva povrsno, pojednostavljeno tumacenje sadrzaja poruke o
neCemu vrlo bitnom, ne samo u umetnickim delima, kao 5to je u ovom slucaju
nacionalni identitet jednog drustva (Kloskovska 2001: 224). Elita, koju ¢ine pojedinci ili
grupe ljudi sa mogucnostima (finansijskim, obrazovnim, etiCkim, neretko fizickim)
neraspoloZivim ogromnom broju ljudi, pokuSavaju da stvore javho mnenje pomocu
reklamne ili neke druge vrste propagande, za obezbedivanje trenutnog ili buduceg
poloZaja. U toj vecitoj borbi interesa, gubi se prvobitna misao o tome da je drustvo
zaista jedna heterogena celina sa razli€itim vrednostima, koja se nalazi u stalnoj
neizvesnosti zbog promena koje se deSavaju.

Sa definicijom vrednosti kao ,dispozicije koje odreduju Sirok obim ponasanja i koje
kontinuirano i trajno deluju” (Rot 2003: 322), naglasak moZe da se stavi na
dispozicijski deo sa stavovima, jeziCki formulisanim, nosec¢i sadrZaj poruke koji vaZi
dru8tvenim konsenzusom u drZavi.

Povrdno protumacen sadrzaj vrednosti jedne ili viSe grupa, moZe biti vrlo opasan u
svim segmentima Zivota. AksioloSka disonanca (Kloskovska 2001: 124) kre¢e kao
conditio sine qua non u drudtvu sa navedenim problemom tumacenja vrednosti. Zato
treba pristupiti sa odredenom dozom rezerve novinarskim sadrZajima u emitovanju
poruka razli¢itog tipa, 5to zbog sklonosti ka hiperbolisanju situacije, §to zbog Sirenja



20 Aleksandar Trudi¢ - Kratka sociolo$ka studija o nacionalizmu

negativnin predrasuda sa kojima se dotiCe u trenucima kada je raspoloZivost
informacijama niska. Parcijalna ideoloSka struktura politickih programa nekih stranaka
plasiranih putem televizijskog aparata, puki su indikatori nerealnog lirskog oslikavanja
buduceg stanja stvari u drZavi. Racionalno promisljanje i objektivnost stupaju na snagu
sa pravim tumacenjem vrednosti kroz otvoreni dijalog u obzirnosti prema razliCitim
etniCkim grupama.
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Ana Ranitovié

ISTRAZIVANJE 0 NACIONALNOM IDENTITETU U SAVREMENOM DRUSTVU -
STUDIJA 0 NAJSLABIJOJ KARICI

IstraZivanje o nacionalnom identitetu koncipirano je kao studija o jacCini razliCitih
dimenzija identiteta, sa posebnim akcentom na nacionalnom identitetu, medu
populacijom gde se ofCekuje da identifikacija sa nacionalno$¢u bude najslabija.
Rezultati su dobijeni analizom stavova ,progresivne” omladine iz devet zemalja IstoCne
i JugoistoCne Evrope i dve zapadne zemlje. Pokazalo se da su razliCite dimenzije
licnosti, dinamiCne celine koja se sastoji iz razliCitih identiteta, plodna osnova za
istraZivanje uticaja koji granice zemlje imaju na to kako ispitanici vide sebe. Nacionalni
identitet vecCine ispitanika izgraden je na osnovu, Cesto dramaticnih i teskih, istorijskih
iskustava i, u mnogim slu€ajevima, ovaj proces jo$ uvek nije zavrSen. Stoga se moze
oCekivati da dimenzija nacionalnog identiteta bude posebno znacajna u nacionalnoj i,
narocito, spoljnoj politici, i da ¢e imati uticaja na formiranje stavova prema regionalnim
i globalnim institucijama, kao §to su EU i NATO.

Nacionalni Identitet u postkomunizmu

IstraZivanje o temeljima nacionalnog identiteta trebalo bi da se bazira na generaliza-
cijama stavova izraZzenih u ovom ispitivanju, ali moraju se uzeti u obzir i istorijsko i
socijalno iskustvo u tim zemljama, sa akcentom na Cinjenici da su preko 40 godina bili
pod vladavinom komunizma i na nacCinu na koji su obrazovali svoju postkomunistiCku
nezavisnost. Priroda nacionalne identifikacije razlikuje se od zemlje do zemlje. U nekim
sluCajevima, nacionalni identitet je usko povezan sa osecanjem da je doti¢na zemlja
»velika evropska” nacija, zahvaljujuci identifikaciji sa evropskom kulturom, dok je u
drugim slu€ajevima nacionalni identitet povezan sa nedavno steCenom nezavisno3cu i
moze se povezati sa suverenitetom zemlje. U nekim slu€ajevima, obe stvari su u
pitanju. Dalje, u mnogim sluCajevima, ova nezavisnost od politicke potCinjenosti
~ugnjetacu” (bilo da se radi o Sovjetskom Savezu ili o Jugoslaviji) sinonimna je
pribegavanju Zapadu, tako da se mnogo viSe ceni identifikacija sa Evropom, nego sa
Istokom ili sa Balkanom.

Prelaz sa diktatorske na demokratske oblike vladavine uglavhom je uspeSan, a
osnovni kriterijumi demokratije - vladavina zakona, slobodni i poSteni izbori, ljudska
prava i sloboda izraZavanja i organizacije, prava manjina - ispunjeni su u gotovo svim
drzavama JugoistoCne i IstoCne Evrope. Medutim, kvalitet demokratskih principa varira
tokom vremena, zbog politickin partija koje su jo§ wuvek polarizovane na
antikomunistiCkoj i nacionalistiCkoj strani. Uprkos Cinjenici da je proces politiCke
transformacije sastavni deo postsocijalne tranzicije, drZzava je uglavnhom ostala
centralizovana i paternalizovana, a nekadaSnja bliska veza izmedu partije i drzave
zamenjena je slicnim odnosom izmedu vladajuce elite i javne uprave.
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lzgradnja identiteta

Izgradnja savremenog nacionalnog identiteta u Jugoisto€noj i Isto¢noj Evropi obliko-
vana je raskidom sa komunizmom i ekonomskim, druStvenim i politickim procesima
tranzicije koji su usledili. Za neke je pokretatka snaga bila ideja osnovnih sloboda i
demokratije, dok je za druge to bio viSi Zivotni standard i pristup zapadnim dobrima.
Medutim, ispostavilo se da period tranzicije ima mnogo izazova i u mnogim sluCajevima
podrazumeva teZe uslove za Zivot i viSe nesigurnosti nego u starom sistemu. Stoga su
se stavovi ljudi u ovim zemljama promenili. Neki su Zalili za predvidivoS¢u i redom
prethodnog reZima, dok su drugi bili sumnjiCavi u vezi sa novom politikom i njenim
demokratskim institucijama.

Pokreti za nezavisnost dosta naglaSavaju istorijske dogadaje i licnosti, kao i nacio-
nalne simbole i osobine, kao naCin ponovnog otkrivanja proslosti, sa ciliem da se
izgradi identitet odvojen od komunizma. Moderni nacionalni identitet predstavlja
kombinaciju selektivne istorijske proslosti zemlje, selektivnih dogadaja iz 20. veka,
etniCkog sastava, kulturnog nasleda i geografskog polozaja. U okviru ovog procesa
ponovne izgradnje identiteta leZzi proces individualne identifikacije svake zemlje sa
Evropom, lako vec¢ina zemalja JugoistoCne i IstoCne Evrope smatra sebe evropskim
zemljama (nezavisno od toga da li su Clanice EU), postoji ogromna razlika medu
nacijama, po ovom pitanju. Razlike se tiCu nacionalnog pogleda na vezu izmedu
nacionalnog i evropskog identiteta Gesu li komplementarni ili se medusobno
isklju€uju?), kao i toga da li smatraju da su kroz istoriju stalno u¢estvovali u razvoju
evropskog drustva, ili su povremeno bivali iskljuCeni iz Evrope, tako Sto su potpadali
pod tudinsku vlast.

STUDIJA
Hipoteza

S jedne strane, hipoteza glasi da ¢e zemlje sa jakim osec¢anjem istorijskog pripada
nja Evropi prepoznati procese sticanja nezavisnosti, demokratsku integraciju i
sazrevanje nacionalnosti kao paralelan i komplementaran proces sticanju njihovog
zasluZzenog poloZaja u Evropi. Medutim, zahvaljujuci Cinjenici da je globalizacija
umnogome kontradiktoran proces, teSko je jednoobrazno definisati ulogu nacionalnosti
i nacionalnog identiteta u njoj. Kao $to je ve¢ re€eno, nacionalni identitet formiran
1990-ih godina sastojao se od jake identifikacije sa Evropom i oznacavao je raskid sa
komunizmom. S druge strane, mnoge od ovih zemalja smatraju sebe malim i podloZnim
spoljnoj dominaciji i stoga se boje razblaZivanja njihovog (novog) nacionalnog i kulturnog
identiteta.

Imajuci ovo u vidu, vazno je istraZiti u kojoj meri pojedinci smatraju da je njihova
nacionalnost, definisana (novoutvrdenim) granicama ili kulturom, vazna u odredivanju
njihovog licnog identiteta, lako je to teSko ispitati, u ovoj studiji je to shva¢eno kao






